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Arkivsak-dok. 20/04490-12 
Saksbehandler Tor Hallvard Taxerås 
 
 
Saksgang 
 

Møtedato  

Utvalg for samfunn 07.12.2021            
 
 

   

Saksframlegg 

 

1.gangsbehandling av Detaljreguleringsplan for Tankveien 5 - Gnr. 66, Bnr. 24, 
206 og 207 - PlanId:4207_201714 - Flekkefjord kommune.   

 
Rådmannens innstilling: 

Utvalg for samfunn fremmer saken og legger planforslaget Detaljreguleringsplan for Tankveien 5 ut til 
høring og offentlig ettersyn etter reglene i plan- og bygningsloven § 5-2 og § 12-10, med slik endringer;  
  

 ROS - analysen oppdateres i tråd med saksframstillingen.  
 
Plandokumentene rettes opp av forslagstiller før planforslaget legges ut på høring og offentlig ettersyn.  
 

Vedlegg 
2780 Detaljregulering Tankveien 5 - Risiko-og sårbarhetsanalyse.pdf 
Miljørapport Svege Tankveien - Ålegras.pdf 
2780 Bestemmelser Tankveien 5 030921.docx 
2780 Planbeskrivelse Tankveien 030921.docx 
2780 Plankart 2021-A1-L.pdf 

 
Saken kort fortalt 
Formålet med planen er å legge til rette for fortetting av boligområde på Sveiga, samt en strukturell 
endring av eiendommen som legger til rette for senere deling av familieeiendommen. Det planlegges 
fortetting med to boligtomter for frittliggende småhus, samt ett nytt båthus og en utvidelse av ett 
eksisterende båthus med en båtplass. Det skal i tillegg bygges brygge langs strandlinjen mellom båthus 
og eksiterende brygge.  
 
Bakgrunn:  
Kristiansen & Selmer-Olsen AS (KSO) har på vegne av tiltakshaver sendt inn forslag til Detaljregulering 
for Tankveien 5, gnr. 66, bnr. 24 og 206 og 207 liggende på Sveiga, sør for Flekkefjord sentrum. 
Oppstartsmøte ble avholdt på rådhuset den 26. mai 2017. Planinitiativet ble vurdert og det ble skrevet 
referat fra møtet. Planarbeidet ble varslet igangsatt den 29.10.2018 (den gang var også Tankveien 3 med 
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i planområdet). Planforslaget ble mottatt av kommunen den 18.10.2021, og ble samme dag journalført i 
saks- og arkivsystemet Public 360, sak 20/04490. Hjemmelshavere er Helge Larsen og Berit Løvgren. 
 
Plangrunnlag 
Planområdet ligger innenfor eksisterende byggeområde for boliger i kommunedelplan for 
sentrumsområde, vedtatt 9.9.1999. Planforslaget er således i tråd med arealformålet i overordnet plan. 
Det er fastsatt krav til reguleringsplan for mer enn enkelthus og enkelttomter. Andre reguleringsplaner i 
området er Reguleringsplan for Simek AS gnr. 66 bnr. 27 m.fl. (planId:201304). 
 
Planforslaget 
Forslag til Detaljregulering for Tankveien 5 (PlanId:201714) er mottatt fra Kristiansen & Selmer-Olsen AS, 
den 18.10.21. Det planforslaget som foreligger til behandling består av: 
 

- Plankart i målestokk 1:200 m, , rev datert 17.11.21  
- Reguleringsbestemmelser datert 08.09.21 
- Planbeskrivelse datert 29.09.21 
- Biologisk mangfold-notat fra Grimsby Naturtjenester, datert 17.01.2020 
- Risiko- og sårbarhetsanalyse, versjon 1, datert 3.11.2020  

 
Innkomne merknader til planoppstart 
Kristiansen & Selmer-Olsen AS varslet, i henhold til plan- og bygningslovens bestemmelser, oppstart av 
planarbeidet til berørte parter i brev 29.10.2018 og kunngjorde det i avisen Agder samme dag. Det kom 
inn totalt sju uttalelser.  
 
Hovedtrekkene i merknadene er referert nedenfor. Administrasjonens kommentarer til forslagsstillers 
kommentarer til innspillene og til innspillene ellers, er i hovedsak gitt i saksutredningen under.  
 
Uttalelse fra fylkesmannen i Agder (Statsforvalteren), 17.12.2018: 
Planområdet ligger i nærhet av en registrert ålegress eng av regional verdi. Ålegressenger er viktige 
marine biotoper, og kjennetegnes av stor biologisk produksjon. Bl.a. er de viktige oppvekst- og 
beiteområder for torsk, ørret og mange andre fiskearter. For det videre planarbeidet er det viktig at det 
gjøres undersøkelser i sjø utenfor planområdet. Ålegressenger er dynamisk samfunn hvis utbredelse kan 
variere i tid og rom. I forbindelse med en eventuell endring av bryggestruktur, er det viktige at 
naturverdiene i sjø er kartlagt. Det vises i sin helhet til brev av 12.12.2018 fra Fiskeridirektoratet.  
 
Fylkesmannen anbefaler i utgangspunktet at ønske om bryggeplass søkes løst gjennom eksisterende 
bryggeanlegg. Tiltak som vil kreve tillatelse til mudring frarådes.  
 
Statsforvalteren i Agder viser til fiskeridirektoratet sin uttale av 12.12.18. 
 
Forslagsstillers kommentar:  
Tas til etterretning. Se kapittel 6.7 og vedlagt miljørapport, utarbeidet av Grimsby Naturtjenester – notat 
nr. 4.2020. 
 
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert og ivaretatt i planforslaget av 
forslagsstiller, se saksutredningen under. 
 
 
Uttalelse fra Vest-Agder fylkeskommune 17.12.2018: 
Fylkeskommunens interesser i dette planarbeidet vil i hovedsak være knyttet til følgende forhold:  
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 Ivaretakelse av de arealbevarende interessene som er knyttet til strandsonen, jf. også Statlige 
planretningslinjer for differensiert forvaltning av strandsonen langs sjøen, 25.03.2011.  

 Byggeskikk og estetikk 
 Barn og unges interesser 

Det bør reguleres inn uteoppholds-/grøntarealer ved sjøen til felles bruk for beboerne i planområdet.  
En bør i planarbeidet se på muligheten for å avsette areal til en eventuell fremtidig kyststi.  
 
Kulturminner:  
Planarbeidet gir ikke grunnlag for merknader i forhold til automatisk fredete kulturminner.  
Det ligger to SEFRAK-registrerte hus innenfor planområdet (gnr 66/24) og flere SEFRAK-registrerte hus 
rundt planområdet. Av hensyn til kulturmiljøet bør det kun åpnes for frittliggende villabebyggelse og 
mindre båthus og andre uthus. Landskapsinngrep så som sprenging bør minimeres.  
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning. Ivaretatt i planforslaget. 
 
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert og ivaretatt i planforslaget av 
forslagsstiller, se saksutredningen under.  
 
 
Uttalelse fra Fiskeridirektoratet 12.12.2018: 
Det et er registrert forekomster av viktige marine naturtyper i form av ålegrassamfunn, vektet som viktig 
– verdi B, altså av vesentlig regional interesse å ivareta, i berøring med planområdet. Like utenfor er det 
registrert regionalt viktig gytefolk for torsk.  
 
Fiskeridirektoratet region Sør ønsker å peke på at områder med ålegress kjennetegnes av stor biologisk 
produksjon og er viktige oppvekst- og beiteområder for bl.a. torsk og andre fiskearter, som er viktige for 
både yrkes- og fritidsfisket langs kysten. Men ålegresset er samtidig sårbart for utbygginger i 
strandsonen og særlig utsatt for menneskelig aktivitet, og det bør unngås å anlegge brygger o.l. over 
eller nær ålegressenger. Summen av mange små inngrep medfører dessverre et sterkt press på 
ålegressengene våre. Brygger og båter skygger for lystilgang, og reduserer dermed vekstpotensialet. 
Båtmotorer og annet medfører ofte direkte påvirkning på ålegras i grunt vann samt ulike typer 
forurensning. Mudring og utfylling, utlegging av sand mv. vil også ha negativ påvirkning. Verdien av 
ålegressenger må ses i sammenheng med nærliggende gyteområder-/-felt.  
 
Fiskeridirektoratet vil i utgangspunktet fraråde tiltak som kan påvirke gruntvannsområder med 
ålegrasenger negativt. Dette gjelder desto sterkere når det som her er registrert som en vesentlig 
regional verdi. En bærekraftig forvaltning av kystområdene tilsier at man bevarer soner med verdifull 
eller høy biologisk produksjon i sjø, slik det ofte er i grunne sjøområder nær land. Slike hensyn bør 
vektlegges sterkt ift hensynet til utøvelse av båt- og friluftsliv mv. Behov for båtplasser bør søkes dekket 
ved å plassere brygger og småbåthavner på dypere vann der de forårsaker minst negativ påvirkning på 
miljøet, og samles på færre og større fellesanlegg, fremfor å være spredt til hver eiendom som ligger til 
sjø og belaste mange områder. Av hensyn til marint biologisk mangfold bør man unngå både spredning 
og økning av det areal som brygger og båter opptar i grunne sjøarealer.  
 
Dersom man skal sikre seg at marint biologisk mangfold generelt sett ikke skal berøres negativt, må det i 
minst mulig grad foretas mudring og utfylling. Om det er slik at bruksnytten av brygger avhenger av 
mudring eller utfylling, vil det egentlig si at stedet uansett er lite egnet for båtplasser. F.eks. vil mudring 
ofte medføre behov for såkalt vedlikeholds mudring.  
 
Fiskeridirektoratet region Sør råder til å innta i reguleringsbestemmelser at mudring og utfylling ikke skal 
tillates. Vi forutsetter videre at det foreslås å gi bestemmelser om hensiktsmessig størrelse og omfang på 
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brygger og båter, som ivaretar hensynet til marint biologisk mangfold. Vi forutsetter at man kartlegger 
og vurderer konsekvenser for naturverdier i sjø, jf. PBL § 4-2 første ledd.  
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning. Ivaretatt i planforslaget. 
 
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert og ivaretatt i planforslaget av 
forslagsstiller, se saksutredningen under.  
 
 
Uttalelse fra Statens vegvesen 8.11.2018:  
Ingen vesentlige merknader.  
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning.  
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert av forslagsstiller. 
 
 
Uttalelse fra Kystverket 18.12.2018: 
Planområdet inneholder sjøarealer, og det er allerede etablert båthus og brygger i og ved planområdet. 
Ved planlegging av nye tiltak må det tas hensyn til eksisterende bruk av området. 
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning. Ivaretatt i planforslaget. 
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert av forslagsstiller. 
 
Uttalelse fra Norsk Maritimt Museum 31.12.2018: 
Det er ikke registrert freda eller verna kulturminner under vann i planområdet. Potensialet for slike 
kulturminner vurderes å være begrensa. Norsk maritimt museum har ingen merknader til 
oppstartsvarselet. 
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning. Ivaretatt i planforslaget. 
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert av forslagsstiller. 
 
Uttalelse fra Agder Energi 14.123.2018:  
Gjør oppmerksom på eksisterende strømnett i området. 
 
Forslagsstillers kommentar: Tas til etterretning.  
Administrasjonens kommentar: Innspillet er tilstrekkelig kommentert av forslagsstiller. 
 
 
Vurdering 
Planområdet ligger på Svege og består av en blanding av frittliggende, noe eldre eneboliger, med preg 
av villabebyggelse og med hager ned mot sjøarealene i Byfjorden. Planområdet ligger i et relativt åpent 
fjordlandskap med tett bebyggelse. Strandsonen i området er lite til moderat bebygd. 
 
Planområdet ligger i 100- metersbeltet langs sjø og vassdrag og plan- og bygningslovens § 1-8 kommer 
til anvendelse. Her heter det at det skal tas særlig hensyn til miljø og samfunn. Administrasjonen mener 
hensynet i bestemmelsen er tilstrekkelig ivaretatt, da tiltakene i planforslaget vurderes opp mot § 1-8 i 
planbeskrivelsen. Det er dermed gjort en nærmere vurdering av tiltakenes innvirkning på miljø og 
samfunn slik bestemmelsen forutsetter.  
 
Det finnes regional viktig marin naturtype (ålegrasseng) i planområdet. Det bør av den grunn legges til 
rette for en begrenset  fortetting og med samme utnyttelsesgrad som området ellers, uten en vesentlig 



 
5 

økning av antall boenheter. Fiskeridirektorat viser i denne sammenheng til at det må fastsettes 
hensiktsmessig størrelse og omfang på brygger og båtplasser som ivaretar hensynet til marint biologisk 
mangfold. Administrasjonen mener det er viktig at utnyttelsesgraden sees i sammenheng med hvor 
tiltaket bygges og hvilket formål tiltakene skal tjene. 
 
Planforslaget legger opp til en relativt høy utnyttelsesgrad i strandsonene. Administrasjonen finner 
grunn til å kommentere utnyttelsesgraden spesielt for båthusene innenfor byggeområdet for 
uthus/naust/badehus (BUN). Planforslaget tillater oppføring av båthus opptil 90 m2. Maks bebygde areal 
innenfor BUN er inntil 130 m2. I statlige planretningslinjer for differensiert forvaltning av strandsonen 
langs sjø heter det blant annet at utvidelser av eksisterende bygninger bør skje, dersom det er mulig, 
bort fra sjøen.  
 
Det er godt kjent at strandsonen på Agder er utsatt fra stort byggepress, og da er det viktige at tiltakene 
står i et rimelig forhold til det formålet de skal tjene. Administrasjonen mener de planlagte båthusene er 
i overkant store, men sett i forhold til de øvrige tiltakene og naboeiendommene i området ellers, ligger 
utbyggingen innenfor eksiterende utbygginger i området og ellers innenfor rammene av de statlige 
planretningslinjene og PBL § 1-8. Hensynet til eksisterende bebyggelse, uttrykksform og viktig naturtype 
er tilstrekkelig ivaretatt i planforslaget, etter administrasjonenes vurdering.  
 
Eksiterende brygge (BBS1) videreføres i planforslaget.  Det planlegges å bygge tredekke oppå en eldre 
steinsatte bryggefornt og utvide denne noe ut i sjøen. Tredekket starter 1 meter inn på land og bygges 
to meter ut i sjøen. Bryggen blir til sammen tre meter bred. Samtidig legge det opp til at 
underbygningen (dagens bryggefront) kan forskyves inntil 1 meter ut i sjøen, dersom det er nødvendig 
for stabiliteten. Bryggen underbygges med pæler i sjøen, slik at man unngår mudring og utfylling.  
Administrasjonen har ingen  vesentlige merknader til den nye brygge-løsningen, og viser til 
konklusjonene i biologisk mangfold rapporten.  
 
Ålegress 
Innenfor planområdet finnes det regionalt viktige ålegrassamfunn. Fiskeridirektoratet fraråder tiltak som 
kan påvirke gruntvannsområder med ålegrassamfunn negativt. Dette gjelder spesielt når lokaliteten er 
registrert med vesentlig regional verdi. Fiskeridirektoratet viser til at brygger og båter skygger for 
lystilgang og dermed redusere veksten samt at båtmotorer og annet ofte fører til direkte påvirkning på 
ålegress. De peker på at behovet for båtplasser bør løses med å anlegge småbåtanlegg og brygger på 
dypere vann, og der de ellers gir minst mulig påvirkning på miljøet.  
 
Som en del av biologisk mangfold-notat har Grimsby Naturtjenester AS utført undersøkelser i sjø 
innenfor og utenfor planområdet, med særlig vekt på marine undervannseng. Undersøkelsene 
konkluderer med at «naturtypene med stor lokalitetsverdi er utenfor arealet som dekker selve 
tiltakssonen i reguleringsområdet, og blir dermed i liten grad dirkete berørt av endringene forårsaket av 
planlagte tiltak i detaljreguleringplansonene». Og videre; «Gjennomføring av tiltak vil likevel påvirke 
influenssonen til den marine naturtypen med stor verdi og dermed hele sjøbunnområdet, det er derfor 
viktig å foreta avbøtende tiltak for å bevare forekomsten og redusere den mulige negative virkningen 
endringer kan påføre influenssonen til disse partiene med marine undervannseng og rike 
ålegrassforekomster».  
 
Konklusjonen sier således at ålegresset blir direkte berørt, selv om det er i liten grad. Den indirekte 
påvirkningen sier konklusjonen mindre om, utover at det er foreslått tre avbøtende tiltak for å minske 
de negative konsekvensene av tiltaket. De avbøtende tiltakene er; (1) årstids-begrenset utbygging 
innenfor BUN og BBS, (2) begrense anlegg og aktivitet i sjø og hindre spredning av fremmede arter; 
hvilket (etter administrasjonens vurdering) betyr at utfylling og mudring i sjø ikke tillates, og (3) 
informasjon til brukere om sårbart ålegress i området, hvilken verdi dette har for naturmangfoldet, og 
samtidig styre båttrafikken bort fra sårbare områder. 
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Punkt 1 og 2 er medtatt under fellesbestemmelser § 3.1 i planforslaget. Det er videre i § 5 medtatt et 
punkt om at ny brygge skal inneholde informasjon om at det finnes sårbart ålegras i nærområdet. Denne 
informasjonen retter seg kun mot brukere av brygga og oppfyller ikke prinsippet om informasjon til alle 
brukere av området, slik Grimsby beskriver.  
 
Etter administrasjonens vurdering reiser problemstillingen over et spørsmål om økt privatisering av 
strandlinjen og sjøen utenfor de bebygde arealene. biologisk mangfold-notatet sier at dersom ønsket 
utbygging skal gjennomføres uten negative konsekvenser for influens-området, må det blant annet 
legges begrensninger på båttrafikken i sjøen. Begrensningen gjelder også den allmenne båttrafikken som 
ikke er knytt til tiltakene innenfor planområdet. Da står man overfor en utbygging som fortrenger de 
allmenne interessene i sjøen. Administrasjonen mener at enhver utbygging i sjøen eller strandlinjen for 
øvrig, ikke må gå på bekostning av allmennheten frie ferdsel på sjøen.  
 
Konsekvensutredning 
Forslagsstiller har vurdert planforslaget i henhold til plan- og bygningslovens kapittel VII 
«Konsekvensutredninger», med tilhørende forskrift. Tiltaket faller ikke inn under forskriftens 
omfangskriterier og skal derfor ikke konsekvens utredes. Kommunen stiller seg bak denne vurderingen.  
 
Naturmangfold: 
Forslagsstiller mener planforslaget er vurdert mot prinsippene i §§ 8-12 i naturmangfoldsloven. Da det 
er registrert regionalt viktig ålegrassamfunn innenfor planområdet er det utarbeidet en rapport fra 
Grimsby Naturtjenester AS. Den konkluderer med at det finnes viktige forekomster at ålegrassamfunn i 
og like utenfor planområdet. Ålegress er viktige beiteområder for mange fiskearter i fjorden. Ålegresset 
er sårbart for utbygginger i strandsonen og er særlig utsatt for menneskelige aktiviteter. Grimsby har 
laget et fagnotat som beskriver funnene og hvilke avbøtende tiltak som foreslås, for å begrense de 
negative virkningene av tiltakene som planforslaget legger opp til.  
 
Friluftsinteresser: 
Området rundt Svege er bebygd med boliger og noe industri. Spesielt strandsonen er i stor grad 
privatisert og hindrer allmennheten tilgang til og langs sjøen. Administrasjonen er av den oppfatning at 
det ikke er mulig avsette arealer til fremtidig kyststi i dette området uten at det griper uforholdsmessig 
inn i de privat eiendommene. Øvrig sporadisk tilgang til sjøen og de sjønære områdene i planområdet 
anses også som lite aktuelt på grunn av privatiseringen av strandsonen som har skjedd over lang tid.  
Friluftsinteressene i og på sjø synes å bli noe negativt påvirket i den grad planforslaget legger opp til 
flere byggetiltak i strandsonen og tilgangen til attraktive sjøarealer på grunne vanndybder. Planforslaget 
vil kunne redusere opplevelsesverdien på og i de sjønære arealene med økt privatisering og bebyggelse i 
strandsonen.  
 
Lekeplasser: 
Boligtomtene er relativt store og med en godt tilpasset tillatt bebygd areal. Dette gir gode uteareal for 
fri lek og er etter administrasjonens vurdering tilstrekkelig for å dekke behovet for lekeareal innenfor 
planområdet. Tekniske krav til lekeplasser i Kommunalteknisk norm, kommer bare til anvendelse i de 
tilfellene kommunene selv skal overta anlegg. Det er ikke aktuelt i denne plansaken.  
 
Byggegrenser :  
Det er i planforslaget fastsatt en byggegrense innenfor tomt 4 på inntil 1 meter langs kjøreveg f_SKV1, 
SKV2 og SKV3. Byggegrensen ligger innenfor siktsonen til avkjørsler. Administrasjonen tilrår at 
byggegrensen settes til minimum 2 meter fra kjøreveg f_SKV1. Byggegrensen langs SKV 2 og SKV3 
endres ikke. 
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Teknisk infrastruktur og renovasjon: 
Planområdet har adkomst fra fylkesveg 44 og videre langs den kommunale Tankveien og videre via 
private veg inn til planområdet. Parkering skjer på egen eiendom. Det ligger kommunalt vann- og 
avløpsanlegg inn i planområdet og eksisterende boliger et tilkoblet dette anlegget. Ny bebyggelse 
tilkobles jfr. kommunalteknisk norm. Innenfor planområdet ligger det kommunalt overvannsrør fra 
Smila, gående langs eiendomsgrensen i sør/sørøstlig retning. Administrasjonen kommenterer forholdet 
til overvannsrøret under risiko- og sårbarhetsanalysen nedenfor.    
 
Administrasjonen mener planområdet og vegløsningen tilfredsstiller renovasjonsnormen 2019, og at 
renovasjonen hentes på de respektive eiendommene.  
 
Grønnstruktur 
Grønnstrukturen i området er begrenset til eksisterende plener og hager med beplantning og tuntre. 
Det er i liten grad mulig å tilbakeføre en opprinnelig grønnstruktur i området. Området er bebygd og har 
således liten verdi som grøntområder utover det som ligger naturlig til boligtomtene i dag.  
 
Infrastruktursone (H410) 
Det er avsatt hensynssone over kommunalteknisk anlegg innenfor planområdet. Det er kommunale 
hovedvannledninger, spillvannsledninger og overvannsledninger/rør som ligger i bakken i dette 
området. Det er av vesentlig betydning for leveringssikkerheten at kommunen skal kunne gjøre 
nødvendige drifts- og vedlikeholdsarbeider på disse ledningene, og at sonen skal være tiltaksfrie. Etter 
samråd med teknisk avdeling i kommunen er det satt krav om at det fastsettes hensynssone over disse 
ledningen og kummer. Administrasjonen mener foreslåtte planbestemmelser er dekkende for det 
hensynet bestemmelsen skal ivareta.   
 
Risiko- og sårbarhetsanalyse (ROS):  
Etter PBL § 4-3 skal kommunen påse at planer for utbygging inneholder en analyse av all risiko og 
sårbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformål, og eventuelt 
endringer i slike forhold som følge av planlagt utbygging. 
 
Forslagsstiller har gjennomført en risiko- og sårbarhetsanalyse (datert 3.11.2020) basert på foreliggende 
skisse til reguleringsplan med tilhørende illustrasjoner. Analysen tar ulike forbehold om forutsetninger 
og avgrensninger av tematikk og geografisk virkeområde i kapittel 1.2.  
 
I kartleggingen av mulige hendelser i kapittel 4, er tidevannsflom, radongass, ekstremnedbør, 
havnivåstigning og sårbar flora forhold som skal kartlegges nærmere i kapittel 5. Øvrige forhold anser 
ikke forslagsstiller som aktuelle. Det kommenteres imidlertid til forhold nr. 24 – Vannområde for 
friluftsliv – at ; «planforslaget ikke åpner for nye tiltak i sjø utover eksisterende anlegg». 
Administrasjonen vil påpeke at planforslaget åpner for nye tiltak i sjøen og i et langt større omfang enn 
dagens tiltak. Ut fra dette tilrår  at vannområdet bli omtalt i ROS-analysen. 
 
Kommunen gjør oppmerksom på at det ligger et nedgravd overvannsrør på Ø1200 fra Smila gjennom 
planområdet langs den sør/sørøstlige plangrensen og som munner ut i sjøen i retning Sveigeholmen.  
Administrasjonen vil bemerke at overvannsrør med en slik kapasitet og med risiko for stor vannføring, 
burde vært omtalt i ROS-analysen. Området ligger innenfor aktsomhetsområde for flom hos NVE 
nasjonale datasett. Administrasjonen tilrår at overvannsrør omtales nærmere i ROS-analysen.  
 
Saksbehandlingsgebyr 
Etter gebyrregulativ § 15, kap. 3, punkt 8 er gebyret for plansaksbehandlingen beregnet til kr 42.900.- 
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Det er fra før fakturert for trekking av reguleringsplanforslaget jfr. gebyrregulativ § 13. Medregnet 
berettiget fratrekk etter gebyrregulativ § 8 (forsinket saksbehandling), ble den endelige gebyr kr 
25.332.-. Med fratrekk av det som tidligere er fakturert, er gebyret beregnet til kr 17.568.- 
 
 
Konklusjon 
Med henvisning til overstående, tilrår administrasjonen at forsalg til Detaljreguleringsplan for Tankveien 
5, legges ut til høring og offentlig ettersyn etter reglene i plan- og bygningsloven § 5-2 og § 12-10, med 
slik endringer;   

 ROS - analysen oppdateres i tråd med saksframstillingen.   


